
 На основу члана 48. Статута града Зрењанина (''Службени лист града 
Зрењанина'', бр. 21/08) Градско веће града Зрењанина  разматрајући тужбу Лирић 
Срђана из Зрењанина  поднету Управном суду Републике Србије у Београду у предмету 
пред истим Судом број: III-4У 27184/10 у циљу давања одговора на исту, на седници 
одржаној ____________2011. године, донело је 
 
 
 

З А К Љ У Ч А К 
 
 
 

 1. ПРИХВАТА СЕ  Одговор на тужбу Лирић Зорана из Зрењанина у управном 
спору који се води  Управном суду Републике Србије у Београду у предмету пред 
истим Судом број: III-4У 27184/10.  
 
 

2. Задужује се Служба Градског већа да прихваћени одговор са пропратном 
документацијом проследи Управном суду у Београду и Градском јавном 
правобранилаштву  града Зрењанина. 
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ПРЕДМЕТ: III-4 У 27184/10 
 
 
 
 
ТУЖИЛАЦ: Лирић Срђан из Зрењанина 
 
 
 
ТУЖЕНИ: Градско веће града Зрењанина 
 
 
 

ОДГОВОР  ТУЖЕНОГ  НА  ЖАЛБУ 
 
 

 Тужени оспорава наводе Тужиоца изнете у тужби из следећих разлога: 
 
 Чланом 146. Закона о планирању и изградњи (''Службени лист РС'', бр. 72/09, 
81/09 – исправка, 64/10-УС и бр. 24/11) регулисано је између осталог да постављање и 
уклањање летњих башти на површинама јавне намене обезбеђује и уређује јединица 
локалне самоуправе.  
 Спроводећи ову одредбу Закона,  град Зрењанин је питање постављања и 
уклањања летњих башти са површина јавне намене уредио Одлуком о постављању и 
уклањању мањих монтажних и других објеката привременог карактера на површинама 
јавне намене на територији града Зрењанина (''Службени лист града Зрењанина'', бр. 
9/2010) и то члановима 18. – 26. исте.  
 Конкретни услови за постављање летњих башти на локалитету тужиоца 
утврђени су Елаборатом ЈП ''Дирекција за изградњу и уређење града Зрењанина'' 
Зрењанин на коју је дата сагласност од стране Градоначелника Зрењанина (''Елаборат за 
постављање летњих башти и урбаног материјала у улици Краља Александра I 
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Карађорђевића и делу Јеврејске улице'' бр. 817/1 од 02.04.2007. године и измена истог 
из 2008. године). Наведени елаборат и измена истог усвојен је од стране Председника 
општине Зрењанин – као овлашћеног органа Закључцима бр. 020-3-189/07-II-04-01 од 
13.04.2007. године и бр. 020-3-106/08-II-04-01 од 31.04.2008. године. 
 У складу са наведеним елаборатом Тужилац је од стране ЈП ''Дирекција за 
изградњу и уређење града Зрењанина'' прибавио дана 31.03.2010. године одговарајућу 
урбанистичку сагласност бр. 3/1586 ТД 54700 што је предуслов за издавање Решења од 
стране надлежног органа управе града Зрењанина да именовани постави летњу башту 
на спорном локалитету, (Решење Одељења за послове урбанизма градске управе града 
Зрењанина бр. IV-06-02-352-1-366/10). На исто Решење овог органа Тужилац није 
улагао жалбу или приговоре.  
 Постављајући своју летњу башту Тужилац је сам одлучио о облику сунцобрана 
и изгледу летње баште, и поставивши монтажну цираду на 12 стубова са цирадом 
једноделном и са засторима са стране, одступио је од добијене урбанистичке 
сагласности. Ове чињеницу су утврђене како записником Комуналног инспектора тако 
и његовим решењем и решењем које је предмет Тужбе пред овим судом.  
 Градско веће града Зрењанина сматра да није погрешно примењено материјално 
право у овом случају те да су како првостепени, тако и другостепени орган, својим 
решењима, која су предмет тужбе правилно и потпуно утврдили чињенично стање. 
Дакле, како се из приложених фотографија види (фотографије је сам тужилац 
приложио уз своју жалбу на првостепено решење комуналне инспекције) да заиста 
постоји 12 стубова који носе целокупну конструкцију цирадног покривача и застора са 
стране.  
 Тужилац  неистинито износи у својој Тужби  (6. пасус) да је реч о три 
сунцобрана, а што се види из фотографија приложених од стране Тужиоца приликом 
подношења жалбе на решење комуналне инспекције.  
 Наводи Тужиоца да је наведена Одлука града Зрењанина донета након три 
месеца од дана када је добио Урбанистичку сагласност не стоји јер и старом и новом 
Одлуком нису мењани урбанистички услови нити напред наведени елаборат.  
 Тужилац при подношењу захтева за добијање урбанистичке сагласности није 
назначио како жели да реши питање сунцобрана, јер је знао да за постављање жељеног 
сунцобрана са 12 стубова и једноделном настрешницом и засторима неће добити јер се 
не уклапа у Елаборатом утврђени урбанистичким изгледом улице Краља Александра I 
Карађорђевића. 
 Позивање тужиоца у својој тужби, да исти облик сунцобрана постоји у свим 
већим градовима Европе, као и у Врњачкој Бањи и Тоскани у Италији, не стоји, из 
разлога што је град Зрењанина сходно законским овлашћењима и сопственим одлукама 
и актима самостално уредио начин и услове постављања летњих башти угоститељских 
објеката на својој територији а посебно у централној улици (главној – екстра зона). 
 Позивање Тужиоца на нејасноће и неразумљивост како првостепеног тако и 
другостепеног решења такође не стоје, јер је записником комуналног инспектора као и 
наведеним решењима јасно и недвосмислено констатовано у чему Тужиочева летња 
башта није у складу са поменутим актима града Зрењанина.  
 Навод Тужиоца да другостепено решење није достављено адвокату његовом 
пуномоћнику не оспорава се, али Градско веће сматра да исто није као формални 
пропуст од битног значаја за одлучивање у овој правној ствари.  
 Сматрање Тужиоца да би му била нанета велика штета уколико би дошло до 
уклањања његових сунцобрана није битна у овој управној ствари, имајући у виду да је 
Тужилац спорне сунцобране сам уклонио 2010. године. 
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 Постављено питање циља доношења наведене Одлуке (није назначено које) овај 
орган сматра да није предмет тужбе, те о истом се не изјашњава.  
 На основу свега изнетог предлаже се Управном суду да донесе следећу 
 
 

П Р Е С У Д У 
 

 ОДБИЈА СЕ ТУЖБА Тужиоца Лирић Срђана из Зрењанина за поништавање 
решења Градског већа града Зрењанина бр. 355-1102/10-III од 31.08.2010. године.  
 
 
 
ПРИЛОГ:  
 - 3 х фотокопија списа 
 
 
 
 
                         ПРЕДСЕДНИК 

  ГРАДСКОГ ВЕЋА 
                                                                                                           Др Милета Михајлов с.р. 
 
 
 
За тачност отправка 
      СЕКРЕТАР 
ГРАДСКОГ ВЕЋА 
  Владимир Рајић 
 
































































