
          На основу члана  232 . став 2.  ЗУП-а (''Службени лист СРЈ'' бр. 33/97 и 31/01 
и ''Службени гласник РС'' бр. 30/10), Градско веће града Зрењанина на основу члана 
48. тачка 5. Статута града Зрењанина (''Службени лист града Зрењанина'' бр. 21/08 )  
решавајући по жалби Нађ Еве из Зрењанина, ул. Раде Кончара бр. 25/а изјављеној 
на решење Одељења за послове урбанизма Градске управе града Зрењанина број 
IV-03-01-312/11 од 24.05.2011.год., на седници одржаној дана ____________ 
2011.год. донело је следеће: 
 

Р Е Ш Е Њ Е 
 
         УСВАЈА СЕ жалба  Нађ Еве из Зрењанина, ул. Раде Кончара бр. 25/а 
изјављена на решење Одељења за послове урбанизма Градске управе града 
Зрењанина број IV-03-01-312/11 од 24.05.2011.год. 
         ПОНИШТАВА СЕ решење Одељења за послове урбанизма Градске управе 
града Зрењанина број IV-03-01-312/11 од 24.05.2011.год. и предмет враћа 
првостепеном органу на поновни поступак. 
 
 

О б р а з л о ж е њ е 
 

          Ожалбеним решењем одобрава се Мартиновић Ивани ПИБ 106882743 из 
Зрењанина улица Стевице Јовановића бр. 29 привремено заузимање јавне 
површине ради постављања летње баште у времену од 20.05.2011.године до 
20.10.2011.године у површини од 25,00 м² у Зрењанину на локалитету у улици 
Стевице Јовановића бр. 29 испред СУР ''Пабче''(став 1. диспозитива). Подносилац 
захтева је дужан да летњу башту постави у свему према урбанистичкој сагласности 
број: 3/2185 ТД 55302 од 18.05.2011 године издатој од стране ЈП ''Дирекција за 
изградњу и уређење града Зрењанина'' Зрењанин, која је саставни део овог решења, 
као и да својом делатношћу не нарушава јавну чистоћу (став 2. диспозитива). 
         Нађ Ева из Зрењанина ул. Раде Кончара бр. 25/а је на наведено решење 
уложила жалбу. 
         Из оспореног решења се види да је исто донело Одељење за послове 
урбанизма Градске управе града Зрењанина које решење је требало да потпише 
Начелник истог чије име је означено на самом решењу и оверено печатом Градске 
управе. Међутим, из потписа као саставног дела оспореног решења види се да то 
решење није потписао начелник Одељења за послове урбанизма као овлашћено 
лице, већ друго лице чији је потпис  нечитак и које је у рукопису испред речи: 
''начелник'' додало реч: ''за'', што би значило да решење доноси уместо начелника 
односно, по овлашћењу истог.  
         Према одредби члана 196. став 3.  Закона о општем управном поступку 
(''Службени лист СРЈ'' бр. 33/97 и 31/01 и ''Службени гласник РС'' бр. 30/10), 
писмено решење, поред осталог, садржи  потпис службеног лица и печат органа. 
Одредбом члана 197. став 1. истог закона прописано је да увод решења садржи, 
између осталог, назив органа који доноси решење и пропис о надлежности тог 
органа, док је одредбом члана 201.став 1. наведеног закона прописано да решење 
потписује службено лице које га доноси. 
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          Одлуком о Градској управи града Зрењанина (''Службени лист града 
Зрењанина'' бр. 24/08, 32/08, 6/09, 14/09, 18/10, 20/10, и 5/11 ) чланом 35. ставом 1. 
алинејом 2. је прописано да радом Одељења руководи начелник Одељења а чланом 
36. ставом 1.  је прописано да лице које руководи радом Кабинета, Одељења и 
Службе, доноси и потписује акте из надлежности организационе јединице којом 
руководи, организује рад у организационој јединици којом руководи,стара се о 
распореду и извршавању послова, испуњавању радних дужности запослених и 
врши друге послове које утврди Скупштина града, Градоначелник и Градско веће. 
          Како оспорено решење није потписао начелник Одељења као овлашћено лице 
у смислу напред наведених одредби Одлуке  већ друго лице за које се, из списа 
предмета не може утврдити у ком својству је потписало оспорено решење, то се у 
предметном случају не може утврдити ни то да ли је оспорено решење донето, 
односно потписано од овлашћеног лица. Овлашћење другог лица за доношење и 
потписивање решења мора бити садржану у уводу самог решења сагласно одредби 
члана 197. став 1. у вези члана 285. ЗУП  јер решење може да потпише само лице 
које је законом  (односно другим  прописом заснованом на закону ) овлашћено да 
може да га донесе а уколико је то овлашћење пренело на друго лице, број и датум 
тог овлашћења морају бити садржани у уводу решења. 
          Изложена повреда правила поступка спречава оцену законитости и 
правилности самог решења па је  овај орган жалбу уважио и оспорено решење 
поништио без даљег упуштања у оцену навода жалбе и правилности самог решења 
у материјално правном смислу те предмет враћа на поновни поступак у коме је 
потребно наведену битну повреду правила поступка отклонити. 
 
ПОУКА О ПРАВНОМ ЛЕКУ: 
 
         Против овог решења може се тужбом покренути управни спор код Управног 
суда у Београду у  року од 30 дана од дана достављања решења. Тужба се 
надлежном суду  предаје у два примерка непосредно или путем поште. 
 
РЕШЕЊЕ ДОСТАВИТИ: 
 

1. Нађ Ева, Зрењанин, Раде Кончара  бр. 25/а 
2. Мартиновић Ивана, Зрењанин, Стевице Јовановића бр. 29 
3. Одељењу за послове урбанизма 
4. Одељењу инспекција 

      5.   А р х и в и 
 
РЕПУБЛИКА СРБИЈА 
АУТОНОМНА ПОКРАЈИНА ВОЈВОДИНА 
ГРАД ЗРЕЊАНИН 
ГРАДСКО ВЕЋЕ 
БРОЈ: 
ДАНА:                                                                             ПРЕДСЕДНИК 
 З Р Е Њ А Н И Н                                                          ГРАДСКОГ ВЕЋА                        
                                                                                    Др  Милета Михајлов 










































